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Erisoodustuse kasitlus valla hallatavate
iseseisvate asutuste tootajatele vallavalitsuse
poolt vbimaldatud soodustuse korral

Esitan alljargneva kisimuse, kuivord ma kahtlen, kas Viimsi Vallavalitsus tdlgendab
tulumaksuseadust digesti. P6ordun oma kiisimusega iheaegselt Maksu- ja Tolliameti ning
Rahandusministeeriumi poole, kuivord ihest kiiljest on tegemist konkreetse kaasusega ning
seega oleks see kohane esitada maksuhaldurile, kuid teisest kiiljest voib seda kasitleda
teoreetilise kisimusena, kuivdord mina ei ole kasitletava digussuhte osapool ega Uhegi
osapoole otsene esindaja, ja seega oleks digem see esitada Rahandusministeeriumile.
Kisimus tdusis minu jaoks pdevakorda seoses sellega, et olen Randvere Kooli Opetajate
motivatsioonipaketi eest seisva Randvere Hariduse Sihtasutuse ndukogu liige, ning
konkreetselt valla koolide ujulate kasutamise Ule diskuteerides jai silma vallavalitsuse
ebaharilik Idhenemine erisoodustusele vorreldes minu senise erialase teadmisega.

Riigi ametiasutused saavad seega omavahel otsustada, kumb vastab, ning ma olen kokku
hoidnud aja, mis kuluks kirja ametiasutuste vahel edastamisele.

Viimsi Vallavalitsus teavitas mind, et ei ole ise alloleva kiisimuse kohta maksuhaldurilt ja
Rahandusministeeriumilt selgitust kisinud, ega ole teadlik, kas mdni kohalike omavalitsuste
esindusorganisatsioon voi mdni muu kohalik omavalitsus on seda teinud.

Asjaolude kirjeldus

Viimsi valla munitsipaalkoolide juurde kuulub mitmesugune sporditaristu, sealhulgas ujulad
Viimsi ja Randvere koolides. Koolide hooneid ulritakse osauhingult Viimsi Haldus, ehk
Randvere koolihoone ja Viimsi Kooli kompleksi kasutamiseks on sdlmitud tirilepingud Viimsi
valla ja OU Viimsi Haldus vahel.” Randvere Kooli ja Viimsi Kooli ujulad kui hoonete osad on OU
Viimsi Haldus omandis. OU Viimsi Haldus on 100% Viimsi Vallavalitsuse omandis olev
ariuhing.

Koolide juurde kuuluvat sporditaristut, sealhulgas mdlemat ujulat, on koolide dppekava valiselt
igalihel véimalik kasutada Viimsi Vallavalitsuse korraldusega kehtestatud tdrihindadega?.
Seejuures on ujulatesse voimalik osta Uksikpileteid ja 10 korra pileteid, ujulaid saavad raja- ja
ajapohiselt Gdrile votta spordiklubid, ning on kehtestatud nii piletite taishind kui soodushind ja
tasuta paasme Oigust omavate isikute ring.

! Seejuures Viimsi Kooli kinnistu omanik on 0U Viimsi Haldus ja hoonestusdiguse omanik AS SEB
Uhisliising, ning Randvere Kooli kinnistu omanik on Viimsi vald ja hoonestusdiguse omanik on OU Viimsi
Haldus.

2 Viimsi Vallavalitsuse 29.12.2023 korraldus nr 424 ,Viimsi valla hallatavate haridusasutuste ruumide,
teenuste ning sporditaristu hinnakirja kehtestamine”.
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Ujulaid® administreerib igap&devaselt vastav kool, mille palgal on ujula administraator, kes
tegeleb broneeringutega, piletimiiigiga ja Uldise jarelevalvega. Kogu piletitulu laekub
vallavalitsuse arvelduskontole, ning arvete esitamise korral esitab vallavalitsus arve enda
nimel.

Kooli eelarvest kaetakse ujula tilalpidamisega seotud kulud, sh haldusteenus, mille eest esitab
Viimsi Vallavalitsusele arveid OU Viimsi Haldus. Seega Viimsi Vallavalitsus ei maksa OU-le
Viimsi Haldus piletimiiiigi ja ujula opereerimise eest, vaid hoone korrashoiu eest. OU Viimsi
Haldus kohustub Urilepingu alusel tagama kommunaal- ja hooldusteenuste osutamise. Ujula
administreerimine (sh piletite miiiik ja arvete esitamine) ei kuulu OU Viimsi Haldus p&devusse.

Viimsi Vallavalitsusele on tehtud ettepanekuid?, et Viimsi koolide to6tajatel (ehk valdavalt
Opetajatel) voiks olla Viimsi koolide ujulates tasuta paasme Oigus. Viimsi Vallavalitsuse
ametnikud on vaitnud, et kuivord kool ei ole eraldiseisev asutus ega juriidiline isik, vaid Viimsi
Vallavalitsuse hallatav kool, siis oleks see kasitletav erisoodustusena, kui vallavalitsus muiks
kooli tootajatele soodushinnaga vdi tasuta ujula pileteid. Erisoodustuselt arvestatavaid makse
ei ole aga selle soodustuse jaoks Viimsi valla ja koolide eelarvetesse arvestatud ja sel pdhjusel
ei voimalda vallavalitsus koolide t66tajatele ujulate tasuta vdi soodushinnaga kasutamist.

Oiguslik kisitlus

Pdhikooli- ja gimnaasiumiseaduse § 1 Ig 2 kohaselt munitsipaalkool on valla vdi linna
ametiasutuste hallatava asutusena tegutsev kool. Munitsipaalkooli pidajaks on vald vai linn.

Viimsi valla pdhimaéaruse § 54 Ig 1 kohaselt valla ametiasutus on Viimsi vallavalitsus, ning §
56 Ig 1 kohaselt on ametiasutuse hallatav asutus iseseisev asutus, mis ei ole juriidiline isik.
Viimsi valla pdhimaaruse viidatud satted tuginevad samale mdistete siisteemile, mis avaldub
muuhulgas avaliku teenistuse seaduse § 6 I6ikes 1 (ja 3) ning kohaliku omavalitsuse
korralduse seaduse § 35 I6ikes 1.

Randvere Kooli pdhimaaruse § 1 Ig 2 kohaselt on Randvere Kool Viimsi Vallavalitsuse
haldusalas tegutsev munitsipaalkool.®

Randvere Kooli pdhimaaruse § 10 Ig 3 p 5 kohaselt sdlmib kooli direktor dpetajate ja teiste
tootajatega toolepingud.

Tooleping sblmitakse kooli ja to6taja vahel, mitte vallavalitsuse ja t6otaja vahel. Seega on
Viimsi valla munitsipaalkoolide Gpetajate (ja teiste tootajate) todandjaks Viimsi Vallavalitsuse
hallatav, kuid iseseisev asutus ehk kool.

Ariregistris kajastub munitsipaalkoolide &iguslik vorm: ,Kohaliku omavalitsuse hallatav
asutus”, ning digusliku vormi alaliik: ,Valla voi linna ametiasutuse hallatav asutus®.® Igal koolil
on oma registrikood, mis ei kattu vallavalitsuse registrikoodiga.

Kool on seega iseseisev digussubjekt.

Tulumaksuseaduse (TuMS) § 48 Ig 1 kohaselt to6andja maksab tulumaksu to6tajale tehtud
erisoodustuselt. Sama paragrahvi I6ige 3 defineerib t66tajana muu hulgas t66lepingu alusel
tootava isiku. Sama paragrahvi 16ike 4 kohaselt on erisoodustus igasugune kaup, teenus,
loonustasu voi rahaliselt hinnatav soodustus, mida antakse td6tajale seoses todsuhtega.

8 Sain vallavalitsuselt selgituse konkreetselt Randvere Kooli kohta, ning olen vdtnud vabaduse laiendada
seda infot mdlemale ujulaga koolile.

4 Sellekohase ettepaneku on teinud Randvere Hariduse Sihtasutus, aga mulle teadaolevalt ka koolide
esindajad.

5 Sarnane séte on ka teiste koolide pohimé&arustes (nt Viimsi Kooli pGhiméaéaruse § 1 Ig 1, Haabneeme
Kooli phimaéruse § 1 1g 2, jt).

¢ Ariregistri juures peetakse riigi ja kohaliku omavalitsuse asutuste registrit. Valla ametiasutus ja valla
ametiasutuse hallatav asutus registreeritakse selles registris KOKS § 35 Ig 2 viimase lause kohaselt.
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Sama paragrahvi [6ike 2 kohaselt to6andjaks on muu hulgas kohaliku omavalitsuse asutus,
ning TuMS § 2 Ig 2 satestab samuti, et erisoodustuselt arvestatud tulumaksu maksja on muu
hulgas Eesti kohaliku omavalitsuse liksuse asutus, kes teeb maksustatavaid erisoodustusi.

To6andjana késitletav asutus

Arvestades Eesti digussiisteemi tervikuna tuleb asuda seisukohale, et TUMS madiste ,kohaliku
omavalitsuse asutus”“ eesmark ei ole kasitleda kohaliku omavalitsuse asutust ja selle
hallatavat asutust lihe asutusena, kui digusstisteemi llejaanud osa vaates on need asutused
iseseisvad ehk liksteisest eraldisesisvad. Selle seisukoha pohialuseks on teatud kontekstis
eristavate moistete kasutamine — pdhikooli- ja glimnaasiumiseadus, kohaliku omavalitsuse
korralduse seadus ja Viimsi valla pdhim&arus kasutavad eristavaid moisteid ,valla
ametiasutus” ning ,valla ametiasutuse hallatav asutus”, samas kui tulumaksuseadus kasutab
uldistavat moistet ,kohaliku omavalitsuse asutus” (ehk ,valla asutus®).

Selline lahknevus annab alust jareldada, et seadusandja on tulumaksuseaduses kiill tahtlikult
kasutusele votnud Gldmadiste, mis tooks to6andjatena seaduse kohaldamisalasse vordvaarselt
nii ,valla ametiasutuse” ja ,valla ametiasutuse hallatava asutuse”, kuid samas puudub
ambitsioon neid asutusi kasitleda Gihe asutusena. Maksuseadustes on selline lldistus ja laia
hélmavusega definitsioonid levinud. Kaesoleval juhul kasutatakse sellist iildistust, et ei oleks
valistatud, et ka valla hallatav asutus kui iseseisev digussubjekt on todandjana kasitletay, ja
seetottu ei tekiks erisoodustuse regulatsioonis linka.

Uhtlasi tuleb tahele panna, et riigiasutuste tasandil kasutab TuUMS samades sétetes samuti
vaid ihte mdistet (,riigiasutus”), ning selle pdhjal pole samuti alust jareldada, et naiteks
riigikantseleid ja ministeeriume vdi ministeeriumi ja selle haldusala asutusi tuleks lugeda
theks ja samaks t6dandjaks.

Ka madiste ,juriidilise isik” puhul ei tooda samal, uldistaval pdhjusel eelviidatud satetes eraldi
valja ,eradiguslikku juriidilist isikut” ja ,avalik-0iguslikku juriidilist isikut”, ning ,mitteresident”
hélmab nii flusilisi kui juriidilisi isikuid. Omaette tasub peatuda sellel, et kohaliku omavalitsuse
korralduse seaduse § 10 kohaselt kasitletakse valda ja linna avalik-6igusliku juriidilise isikuna,
kuid kuna TuMS kasutab eraldi moistet ,kohaliku omavalitsusiiksuse asutus®, siis tuleb
jareldada, et todandja maaratlemine juriidilise isikuna ei ole TuUMS vaates otsustav. Seega
eristus avalik-digusliku juriidilise isiku ja eradigusliku juriidilise isiku ning asutuse ja hallatava
asutuse vahel voib olla oluline muudes digussuhetes, aga mitte tulumaksuseaduse
siinkasitletavate satete kontekstis. Kool on seega iseseisva digussubjektina todandja.

Erisoodustuse andja

TuMS § 48 I6iked 1 ja 4 kasutavad kiill umbisikulist kdneviisi (,t60tajale tehtud” ja ,antakse
tootajale”), kuid seda tuleb mdista, et tegevuse tdidevijaks on tddandja - ehk
normiokonoomika eesmargil on lihendatud véljendeid ,t66andja poolt to6tajale tehtud” ja
,mille tébandja annab téotajale (seoses tédsuhtega)”. Uhtlasi viitab 16ike 4 loetelu sellistele
soodustustele, mida Gldjuhul olemuslikult saabki ainult tddandja anda. Vastasel juhul vdiks
vaidelda, et kui moni kauplus miib Opetajale mdne asja vdi teenuse turuhinnast madalama
hinnaga’ sel pohjusel, et ta on dpetaja (ehk kuna tal on to6suhe mone kooliga), peaks vastav
linna- voi vallavalitsus voi kool maksma tulumaksu sellelt soodustuselt. Seejuures saaks
justkui pdhjenduseks tuua, et umbisikuliselt on soodustus antud (kuigi mitte toddandja poolt)
ehk kaup turuhinnast madalamalt miidud seoses saaja toosuhtega, ning tdédandja on
kohustatud seega erisoodustuselt tulumaksu maksma, kuigi tédandja ei olnud soodustuse
andjaks ja tooandjal puudus igasugune kontroll soodustuse andmise le. Selline tdlgendus
aga kaugeneks seaduse mottest, votaks tooandjatelt kontrolli kulude (le ja ilmselgelt ei saa
sellist tdlgendust digeks pidada.

’TuMS §48Ig4p7
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Seega tuleb asuda seisukohale, et Viimsi Vallavalitsuse poolt renditud pindade tasuta
kasutada andmine kooli tootajatele ei oleks erisoodustuse tegemine, kuivord selles
oigussuhtes on tooandjaks kool, aga sooduskohtlemist ei voimaldaks kool vaid vallavalitsus.

Asjaolud, mis voivad eksitada, kuid mis ei peaks muutma oiguslikku kasitlust

Viimsi valla hallatavad asutused (sh koolid) on eelarvelised asutused, mille tegevuseks
eraldatakse raha valla eelarvest, seejuures nahakse eelarves ette omaette eraldised
erinevateks tegevuskuludeks, sh tootajate palgafondiks.

Viimsi valla koolidel ei ole pankades arvelduskontosid — kdik arveldused kooli nimel tehakse
Viimsi valla arvelduskontodelt. Samuti ei ole koolidel oma raamatupidajaid, vaid
raamatupidamine on tsentraliseeritud vallavalitsusse, ning seega teevad makseid koolide eest
ja peavad raamatupidamisarvestust vallavalitsuses to0tavad raamatupidajad. Sealhulgas
makstakse Opetajate palgad vallavalitsuse arvelduskontolt, ning palgaarvestusega tegelevad
vallavalitsuses to6tavad raamatupidajad.

Sain vallavalitsuselt selgituse, milles nad pdhjendavad eelnevat korraldust sellega, et kool ei
ole juriidiline isik. Valla raamatupidamises on vastavalt avaliku sektori finantsarvestuse ja -
aruandluse juhendile kulude ja tulude kohta arvestus eraldi tegevusalade Idikes, igal koolil on
oma tegevusala.

Ka tulu- ja sotsiaalmaksu deklaratsiooni esitab vallavalitsus kdigile vallavalitsuses ja
vallavalitsuse hallatavates asutustes tootavatele isikutele tehtud todtasu ja muude
valjamaksete kohta uhiselt, ning deklaratsioonis arvestatud maksukohustuse taidab
vallavalitsus kdigi asutuste eest Uhiselt, eristamata koole ja muid hallatavaid asutusi.

Vallavalitsus kehtestab koolide sporditaristute Ulrihinnad. Arved taristu kasutamise eest
(sealhulgas liksik- ja mitmekorrapiletite eest) véljastab vallavalitsus. Ujulate opereerimise eest
saadav tasu on vallavalitsuse tulu.

Seega, kuigi eelnevalt toodud digusliku kasitluse kohaselt peaks olema Uheselt selge, et
Opetajate to6andja on munitsipaalkool, mis on iseseisev asutus ehk iseseisev digussubjekt ja
seega ainult kooli tehtavad soodustused voiksid olla kasitletavad erisoodustusena, vdib
maksete ja arvepidamisega seotud korraldus hagustada seda arusaama. Samal ajal tuleb
meeles pidada, et koolide juures asuvad sporditaristud on OU Viimsi Haldus omandis,
tiirileping on sdlmitud vallavalitsuse ja OU Viimsi Haldus vahel, ning koolidel puudub kontroll
sporditaristu hinnakirja Ule, sest hinnakirja kehtestab vallavalitsus.

Vallavalitsus aga ei ole munitsipaalkoolide tootajate t6oandja vaatamata sellele, et
palgaarvestust peab vallavalitsus, t06tasu valjamaksed tehakse vallavalitsuse
arvelduskontolt, maksudeklaratsioonid koolide t66tajatele tehtud védljamaksete kohta esitab
vallavalitsus ja asjakohased maksud tasutakse vallavalitsuse arvelduskontolt. Tdesti ka
kohaliku omavalitsuse finantsjuhtimise péhimdtete kohaselt sisaldub hallatavate asutuste
eelarve valla eelarves, aga hallatavad asutused on eelarves eristatavad. Kohaliku omavalitsuse
Uksuse finantsjuhtimise seaduse kohaselt voib hallataval asutusel olla oma arvelduskonto®
(omaette kiisimus on, kas tegelikkuses pangad neid avavad). Avaliku sektori asutuste eelarve
koostamise, juhtimise ja jarelevalve korraldus ei tihista hallatavate asutuste staatust
iseseisva digussubjektina.

Pohimaotteliselt on vallavalitsus halduslepinguga lle vétnud mitmed kooli tlesanded, aga
Opetajate to0andjaks jaab jatkuvalt kool. Kool taidab kdiges muus seda rolli, mis t66lepingu
seaduse kohaselt ihel t6dandjal on, ning td6suhe on ainult dpetaja kui tootaja ja kooli kui
tooandija vahel.

8 Kohaliku omavalitsuse liksuse finantsjuhtimise seaduse § 36 Ig 12 kohaselt nii kohaliku omavalitsuse
Uksus kui temast soltuv liksus vdivad igapdevaseks arveldamiseks omada krediidiasutuses hoiust.

416



Rahandusministeeriumi ei kasitata koigi riigi ametiasutuste tootajate tooandjana vaatamata
sellele, et neile tootajatele laekub to6tasu Rahandusministeeriumi arvelduskontolt.

Minu teabendudele ja selgitustaotlusele vallavalitsuselt saadud vastusest jaab mulje, et
vallavalitsus on pidanud oluliseks, et kool ei ole juriidiline isik. See aga ei tohiks olla maarav.
See on t0si, et kool ei ole juriidiline isik, aga samas on kool valla ametiasutuse hallatav
iseseisev asutus ehk iseseisev digussubjekt. Kohaliku omavalitsuse korralduse seaduse § 10
kohaselt vald seevastu on avalik-6iguslik juriidiline isik, kuid tulumaksuseaduse vaates ei oma
see tahtsust, sest valla asutused ja valla hallatavad asutused on té6andjana defineeritud labi
moiste ,kohaliku omavalitsuse asutus”. Ehk seadusandja on pidanud vajalikuks kasitleda neid
asutusi eraldiseisva kategooriana, mis ei ole piiritletud iksnes selle kaudu, kas tegemist on
juriidilise isikuga. Pigem ongi riigiasutused ja kohaliku omavalitsuse asutused eraldi vilja
toodud eelkdige selle eesmargiga, et ,juriidilise isiku“ mdiste neid muidu taielikult ei kataks.

Avaliku sektori asutuste puhul ei kasutata maksudiguses ka seotud isikute vdi maksudiguse
mottes labipaistvate digussuhete kasitlusi. Tulumaksuseaduses puuduvad satted, mille alusel
saaks valla ametiasutust ja valla hallatavat asutust kasitleda seotud isikutena. Tdepoolest,
valla kdes on pohilised eelarvest ja valla finantsjuhtimise pohimdtetest tulenevad juhthoovad,
kuid eelarve piires on hallatavad asutused siiski autonoomsed. Ei ole pdhjust valda kasitleda
hallatavate asutuste tdotajate todandjana ei t660iguse ega TuMS tahenduses. Seega tuleb
jouda jareldusele, et hallatavad asutused on TuMS tahenduses iseseisvad ja eraldiseisvad
t6oandjad.

Kasitlus erinevates kohalikes omavalitsustes

Oma kisimust ette valmistades kontrollisin Eesti erinevate koolide andmeid pisteliselt
teatmik.ee veebirakenduse kaudu, ning sellise pistelise kontrolli tulemusel naib, et kdigi
munitsipaalkoolide puhul esitab koolide to0tajatele tehtud valjamaksete kohta
maksudeklaratsioone vastav kohalik omavalitsus, valja arvatud Tallinn. Tallinna
munitsipaalkoolide puhul néib, et deklaratsiooni esitab kool ise vdi vahemalt deklareeritakse
kooli personalile tehtud valjamakseid selgelt vastava kooli vdljamaksetena.

Kui palusin Viimsi Vallavalitsuselt selgitust, kuidas ja millistel diguslikel alustel just nemad nii
toimivad, siis vallavalitsus vaitis minu selgitustaotlusele vastates, et selline korraldus on
reguleeritud kohalikule omavalitsusele kehtestatud seadustega — kohaliku omavalitsuse
korralduse seadusega ja kohaliku omavalitsuse iiksuse finantsjuhtimise seadusega. Omalt
poolt nimetatud seaduseid tile lugedes ei leidnud ma t66joumaksude deklareerimise kohta
nendes siiski lihtegi viidet.

Saamata vallavalitsuselt diguslikult pdhjendatud vastust, jaan jatkuvalt kahtlevale seisukohale
ka selles, kas koik kohalikud omavalitsused tdlgendavad nii munitsipaalkoolide
toojoumaksude deklareerimist, kui erisoodustuse vaates t6dandja moistet Uhtemoodi.
Siinkohal on Maksu- ja Tolliametil kindlasti olemas selge ja lihtne Ulevaade.

Kédesolevat teemat analiilisides ja Viimsi Vallavalitsusega suheldes jaid mdned kiisimused
siiski lahtiseks, millele loodetavasti maksuhaldur voi Rahandusministeerium siiski vastata
saavad. Lahtised kiisimused on jargnevad: Kui teisteski kohalikes omavalitsustes on levinud
sama tdlgendus kui Viimsis, siis mis on selle aluseks? Kas siiski on olemas sellekohane riikliku
tasandi 6igusakt voi juhend, millele Viimsi Vallavalitsus mulle vastates mingil pdhjusel ei
viidanud? Samas, mille poolest erineb Tallinn, et avaandmete pd&hjal jaab mulje, et vahemalt
koolide t66jdumaksude deklaratsioonid esitatakse konkreetsete koolide eest? Tunnistan, et on
ohtlik ainuliksi sellest jareldada, et sarnast olukorda ei peetaks Tallinnas erisoodustuseks, aga
ma eeldan, et Viimsi puhul voib olla tegemist eksliku arusaamaga, mis lahtub eelkdige sellest,
millise asutuse arvelduskontolt raha valja liigub.
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Kiisimus kokkuvotvalt

Koike eelnevat kokku vottes palun, et selgitaksite maksuhaldurile voi Rahandusministeeriumile
teada olevate andmete ja oma valdkonnapadevuse piires kohalike omavalitsuste praktikat
(erinevusi voi sarnasust ja praktika diguslikke aluseid; vt eelmine 16ik), ning kinnitaksite voi
likkaksite Umber minu jargmise télgenduse:

Vaatamata sellele, et vallavalitsus taidab de facto vdi de jure halduslepingu vdi muul éiguslikul
alusel mitmeid munitsipaalkoolide iilesandeid (nagu maksete tegemine kooli eest, voi valla
nimel esitatud maksudeklaratsioonides koolide to6tajatele tehtud valjamaksete kajastamine),
ei muuda see vallavalitsust munitsipaalkoolide tddtajate todandjaks tulumaksuseaduse
tahenduses, kuivdord muude digusaktide kohaselt on munitsipaalkoolid iseseisvad asutused
ehk iseseisvad digussubjektid ning ka t6dlepingud on sdlmitud munitsipaalkoolide ja tootajate
vahel. Uhtlasi ei ole vallavalitsuse maéaratud soodushind vallavalitsuse omandis olevale
aridhingule kuuluva ning vallavalitsusele rendile antud sporditaristu kasutamise eest kasitletav
t6oandja antud erisoodustusena, sest vallavalitsus kehtestab sporditaristu hinnad ning tulu
laekub vallavalitsusele. Koolil kui tegelikul té6andjal puudub otsustuspadevus nimetatud
sporditaristute hinnakirja tle, tulu ei laeku koolile ning need sporditaristud ei ole kooli omandis.
Kool kasutab nii kooli ruume kui juurdekuuluvaid sporditaristuid oma igapaevaseks
tegevuseks samuti dtrilepingu alusel, mille osapoolteks on aga vallavalitsus Udrilevotjana ja
vallale kuuluv aridhing utrileandjana. Kooli dppekava ja td0aja valiselt on koolide teatud
ruumid ja sporditaristu avatud kasutamiseks kdigile ning vallavalitsus votab kasutamise eest
tasu voi voimaldab teatud gruppidel kooli ruume ja sporditaristuid tasuta kasutada — ka siin
on kontroll vallavalitsuse kaes ja koolil puudub otsustuspadevus kasutamise hindade dile.
Seega on koolide tootajad vallavalituse ja erisoodustuse regulatsiooni seisukohalt
vaadeldavad samavaarselt kdigi teiste huvigruppidega, kellele hinnakirjas on soodustusi ette
nahtud, ning valla koolide t66tajatele soodustuse voimaldamisest ei teki erisoodustust.

Lugupidamisega

Kristo Madrus

e-posti aadress: kristo.madrus@gmail.com

6|6



